Avaliacao dos indices zootécnico em aves da linhagem Cobb proveniente de

ovos extra (tipo 1) e ovos pequeno (tipo 3).
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RESUMO

O presente trabalho foi conduzido com o objetivo de verificar o desempenho dos frangos de
corte, que eclodiram de ovos com peso de 65 gramas (pintinhos tipo A), e 49 gramas
(pintinhos tipo C), avaliando se existe diferenca na conversao alimentar. Foram utilizados 930
pintainhos de um dia de idade, sendo 467 do tipo A, e 463 do tipo C, distribuidos em 26
boxes, com uma média de 35,7 pintinhos por boxe, a cada semana foi avaliado os indices
zootécnicos, como: peso, racao distribuida, racdo consumida, mortalidade, ganho de peso,
conversdo alimentar. Foi possivel observar que os pintinhos tipo C obtiveram melhor

resultado na converséo alimentar, que os pintinhos tipo A.
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ABSTRACT

The presentworkwascarried out withtheobjectivetoverifythe performance ofthebroilers,
whichhatchedfromeggsweighing 65 grams (type A chicks) and 49 grams (type C chicks),
evaluating whether there is difference in feed conversion. A total of 930 one-day-
oldchickswereused, 467 oftype A, and 463 oftype C, distributed in 26 boxes, withanaverageof
35.7 chicks per box, each week was evaluated the zootechnical indexes, such as: weight,
distributed ration, consumed ration, mortality, weight gain, feed conversion. It was possible to

observe that chicks type C obtained better results in feed conversion than chicks type A.
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1 Introducéo

O Planeta vem crescendo sua demanda de alimentos, principalmente os de origem animal
como ovos e carne de frango, esse fator, faz com que ocorra um desenvolvimento
extraordinario na avicultura mundial. Isso ocorre principalmente pelo ciclo rapido da

producdo de aves (Lana 2000).

O consumo de carne de frango no Brasil teve um crescimento exacerbado por parte do bom
desempenho alcangado e na comparacdo de outros produtos substitutos, isso fez dar uma
queda no preco real da carne de frango. O bom desempenho do crescimento da producéo de
frango pode ser explicado por quedas nos precos dos insumos como soja, milho e por ganhos
internos de eficiéncia na cadeia de frango como genética, conversdo alimentar, atingindo uma

marca inferior a 2kg de ragéo por 1kg de ave (FARINA 1997).

Esse resultado pode ser atribuido a matrizes geneticamente melhoradas de alto rendimento
que foram obtidas no mercado internacional e foram adaptadas por empresas nacionais as
condicBes climaticas do Pais, a origem da reducdo dos custos também se atribui a empresas
que implantou sistemas integrados de producdo nos quais elas coordenam toda a cadeia
produtiva, desde a criacdo de aves matrizes, fabricacdo de racdo, criacdo de frangos, abate, até
a distribuicdo para consumo e fatores muito importante como sanidade das aves, manejo
adequado e qualidade da racdo (FARINA 1997).

O melhoramento genético, acompanhado por boa nutri¢do e sanidade, fez com que o frango
de corte evoluisse para aumentar o ganho de peso em um tempo menor, o0 que ha tempos atras
ndo se conseguia. O aumento da eficiéncia produtiva, também se deve as formulacbes das
racbes comerciais, que contribui para melhor conversdo alimentar, o pintinho nasce
atualmente com aproximadamente 42 gramas e atinge 4 vezes mais, 0 peso inicial, no fim da
primeira semana de vida (BERTECHINI, 1997).

Entre 1983 e 2009, no Brasil o consumo de carne de frango cresceu mais de 300%, nesse
periodo o consumo de carne bovina teve baixa e a carne suina teve um leve aumento. Até em
paises tradicionais em carne bovina, por exemplo, a Argentina, o consumo de carne de frango
se aproxima dos 35 kg por pessoa/ano. Varias explicacGes sdo dadas para este alto consumo,
mas o fator preco é o mais importante, pois o ciclo do frango é curto, o que permitem rapidos

reajustes, impedindo a elevacéo do prego, fazendo com que o custo dessa proteina seja baixo,



a imagem do produto mais saudavel, também contribuiu para esse acelerado crescimento. A
tendéncia é que o consumo de carne de frango no mundo, vai crescer mais que outras carnes
segundo estudos da FAO (Organizacdo das Nacbes Unidas para a Agricultura e a
Alimentacdo), com uma taxa de 2,8% ao ano, na proxima década, desse modo o Brasil sendo
um dos mais eficientes produtores da proteina, vai ser um grande beneficiado, favorecendo a
economia do pais (FERRAZ, 2010).

O Brasil tem potencial para ser maior polo produtor de aves comerciais do mundo em razao
das condicdes favoraveis de clima, area, mao de obra, condi¢bes de biosseguridade e
capacidade empreendedora para projetos avicolas, o panorama econémico mundial tem
colocado o segmento de avicultura em um cenério bastante positivo no pais (ANGELO,
2010).

Com base no exposto sobre toda a evolucdo e conquistas do setor avicola até o atual
momento, e diante do desafio de aumentar a produtividade do sistema atual e manter a
competitividade, o presente trabalho tem como objetivo comparar o desempenho zootécnico
através da avaliacdo da conversdo alimentar, percentual de mortalidade e o ganho de peso

médio de frangos de corte, que eclodiram de ovos com pesos diferentes.

2 REVISAO DE LITERATURA
2.1 Importéancia da avicultura no Brasil

A avicultura brasileira a partir da década de sessenta passou a ter uma maior evolucao no seu
processo de producdo por diversos fatores como aintroducdo de novas tecnologias, melhoria
genética, alimentacdo racional, uso de instalagdes mais apropriadas, e parceria entre produtor
e a agroindustria, através de contratos de integracdo (Carmo 1999).

S&o bilhdes de reais envolvidos nessa atividade que cresce a producdo a cada ano,a avicultura
representa uma atividade de grande dinamismo e importancia no nivel social eecondémico,
estimulando o emprego no campo de milhares de produtores, seja eles grandes ou pequenos,
pois assim fornecem matéria-prima para a agroindustria. Dentro dessa producdo se encontra
indUstrias de rag@es, industria genética, sanidade animal e maquinas e equipamentos para
granjas, incubatdrios, frigorificos, caminhfes para transporte seja ele insumos, produtos ou

carga viva, beneficiamento e transformacdo de produtos avicola, laboratorios que produzem



vacinas, drogas, antibidticos e desinfetantes que obtém maiores receitas em fungdo do
crescimento da producdo e consumo da carne de frango (Lana 2000).

De acordo com a Associacdo Brasileira de Proteina Animal (ABPA 2018), a avicultura relne
mais de 3,5 milhdes de trabalhadores, entre produtores, profissionais vinculados direta e
indiretamente ao setor e funcionarios de empresas. Uma média de 350 mil funcionarios
trabalha diretamente nos frigorificos, ja no campo, sdo mais de 130 mil familias proprietarias
de pequenos aviarios, que produzem em um sistema totalmente integrado com as

agroindustrias exportadoras.

Nos dias atuais, mais de 150 mercados s&o importadores da carne de frango fabricada no
Brasil, sdo quase 4 milhdes de toneladas embarcada anualmente pelos portos do pais, quase
um terco de tudo que se produz no Brasil (ABPA 2018)

No mercado internacional de carnes, a avicultura brasileira destaca-se, por ocupar desde 2011
a lideranca na exportacdo de carne de frango. Segundo os dados da associacdo brasileira de
proteina animal — ABPA no ano de 2017 o Brasil exportou 4.320 milhdes de toneladas
(Figura 1), e com uma producdo de 13.056 milhdes de toneladas (Figura 2), ocupando o
segundo lugar no mercado mundial, ficando atras somente dos EUA, com producdo de
18.596milhdes de toneladas (ABPA 2018).
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Figura 1. Ranking mundial de exportagédo de carne de frango, em toneladas.
Fonte: TRDEMAP/ABPA.
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Figura 2. Ranking mundial de producéo de carne de frango, em toneladas.

Fonte: USDA/ABPA.

Forto: USDUAASRA

De acordo com a ABPA (2018) ocorreu um aumento expressivo no consumo per capita da

carne de frango pelos brasileiros nos ultimos 10 anos, como mostra a (Figura 3), no ano de

2007 o consumo foi de 37,02 quilogramas por habitante ja no ano de 2017 o consumo per

capita aumentou

significativamente alcancando 42,07 quilogramas

por habitante.

Impulsionando também a producdo que saltou de 10,2 milhdes de toneladas em 2007 para

13,056 milhdes de toneladas em 2017, ultrapassando a China que ocupava o segundo lugar do

ranking mundial.
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Figura 3. Consumo per capita de carne de frango no Brasil. Fonte: ABPA.

Forvita- ABPA

O setor de avicultura se encontra em um cenario favoravel, devido os avangos, integracdes e

coordenacdo conquistadas nas Ultimas décadas, o setor avicola tem novos desafios em busca



de manter a competitividade e atender patamares futuros, com custos de producdo controlados
até o presente momento, ao se comparar com paises Europeus e o Estados Unidos da
Ameérica, o Brasil se encontra em um bom nivel de demanda no mercado em geral, e seus

ganhos zootécnicos vem através de melhoramento genético e da nutricio (TINOCO, 2001).

O ciclo produtivo de frangos de corte caracteriza por uma sequénciade atividades como a
producdo de avOs esta etapa se encontra 0s avozeiros, que importam os ovos das linhagens
avos que produzem a matriz. Os matrizeiros,ocorre a geracdo dos pintinhos comerciais, 0s
ovos das matrizes sdo levados para o incubatorio onde se realiza a incubacdo dos mesmos, no
incubatério se encontra a temperatura e umidade relativa do ar ideal, para que ocorra a
geragdo dos pintinhos. Os criadores de frangos recebem os pintinhos de 1 dia de idade em
seus aviarios com um dia de idade, a maioria dos criadores fazem parte de empresas
integradoras ou cooperativas (SILVA e SAES, 2005).

Segundo Silva e Saes (2005), outra etapa da cadeia produtiva de frangos de corte, € a
industrializagdo desenvolvida por um frigorifico ou agroinddstria, o ponto inicial desta etapa,
é 0 abate do frango de 42 dias em média, eles saem dos aviarios e vao para o frigorifico, onde
sdo submetidos a diversos processos, dando origem a um produto final sendo vendidos
inteiros ou em pedacos, ou ainda podem ser processados como pratos rapidos, e fabricacdo de
embutidos permitindo um processo de diferenciacdo do produto agregando valor ao seu preco.

A comercializacdo e distribuicdo, é mais uma etapa da cadeia produtiva de frango, nela se
encontra redes de supermercados, varejistas, empresas atacadistas, acougues e por GUltimo com
grande relevancia o mercado internacional (VIOLA e TRICHES, 2013).

2.2 ldade da matriz e peso do ovo

As matrizes séo aves geneticamente selecionadas para ter um maior desempenho em ganho de
peso em um periodo mais curto, as matrizes devem receber alguns cuidados para atingir seu
pleno desenvolvimento na época propicia, com a implantacdo de um bom programa de luz, e

um rigoroso esquema de controle alimentar e pesagem (Lana 2000).

Com o0 aumento da idade da matriz o peso do ovo também aumenta isso ocorre devido ao
incremento na propor¢do da gema, j& em um lote de matrizes da mesma idade pode ocorrer
variacdo do peso do ovo devido ao incremento na proporcdo do aloumen (LIMA et al., 2001;

SANTAROSA, 2010). Desse modo confirma-se, que 0s ovos de matrizes com idade mais



elevada apresentam maior concentracdo de fosfolipidios e proteinas, e também
imunoglobulinas maternas, aumentando a qualidade do pinto de um dia (CARDOSO et
al.,2002).

Uma vez que ovos de pesos parecidos, que foram produzidos por matrizes de diferentes
idades, tem como resultado pintinhos de um dia com pesos iguais, com isso a varia¢do do
peso inicial do pinto de corte, pode ser atribuido somente ao peso do ovo incubado,
independentemente da idade da matriz que o produziu (TRALDI et al.,2009)

Quando as matrizes vao envelhecendo, elas produzem foliculos maiores e ocorre um aumento
no intervalo entre ovulacdes e reducdo na taxa de postura, que sdo acompanhadas por um
aumento no tamanho do ovo, isso se explica por causa que a mesma quantidade de gema
proveniente da sintese hepética é depositada em um menor numero de foliculos. Como a
relacdo entre o peso do ovo e o0 peso do pintinho € direta, desse modo os ovos produzidos por
matrizes mais velhas produzem pintainhos com maior peso na ecloséo do ovo (ZAKARIA et
al., 1983).

2.3 Peso do pinto ao nascer

Na eclosdo do ovo o peso do pinto tem relacdo direta com o peso do ovo que corresponde de
62 a 76% deste peso, podendo essa relacdo ser varidvel entre diferentes espécies. Beneficios
da idade da matriz na qualidade de um pinto de 1 dia favorece o desenvolvimento dos
pintainhos durante todo o ciclo de criacdo (TRALDI et. al., 2009).

Cunha et al., 2003 observou que o peso inicial de pintinhos oriundos de matrizes da mesma
idade influenciou o desempenho destes aos 42 dias, mas que ndo ouve influéncia sobre o

rendimento de carcaga.

Conforme resultados observados por Pedroso et al., 2005; encontrou resultados de pintos com
maior peso corporal na ecloséo e aves mais pesadas aos 21 dias de idade quando provenientes
de matrizes da mesma idade, demonstrando assim a importancia da relacéo direta do peso
inicial dos pintainhos com o ganho de peso dos frangos. De acordo com BERTECHINI
(1997), o pintinho atinge no final da primeira semana de vida um peso de quatro vezes a mais

do que o peso inicial.



Quanto a idade das matrizes, estudos de Jensen et al., 1991, relatou que progénie de matrizes
com idades entre 47 e 52 semanas ganhou mais peso do que a progénie de matrizes variando
entre 31 e 37 semanas, demonstrando que o avancar da idade da matriz influencia

positivamente o desempenho de frangos de corte.

Matrizes com a idade avancada, independente do peso do ovo apresentam pintos com melhor
desempenho desde a primeira semana de vida (TRALDI et al., 2009).

3 Metodologia

O experimento foi realizado no galpao de pesquisas avicolas do Instituto Federal do Rio de
Janeiro (IFRJ) Campus Pinheiral, durante o estagio supervisionado no periodo de 10 de
agosto de 2018 a 20 de setembro de 2018.

O galpdo (Figura 4) tinha as seguintes caracteristicas: dimensdes de 12m X 20m provido de
telhas de amianto, forros e cortinas azuis e subdividido em 36 boxes, sendo cada boxe tendo 3
metros quadrado (1,5m X 2m). Os boxes eram providos de comedouro infantil nas primeiras
semanas, e depois substituido por comedouros do tipo tubular semi automaético, e bebedouros

do tipo nipple.

A cama do galpdo experimental foi composta de maravalha com 8 centimetro de altura e a
ambiéncia do aviario experimental foi mantida através de sistema de ventilagdo (trés
ventiladores convencionais) e 0 aquecimento por um aquecedor automatico movido a gas. O
programa de luz utilizado no galpao experimental foi de luz constante, 24 horas durante os 42

dias de periodo experimental.

Figura 4: Centro
de pesquisas avicolas do Instituto Federal do Rio de Janeiro (IFRJ) Campus Pinheiral. Fonte:

Arquivo pessoal.



Os pintainhos de 1 dia chegaram no galpdo no dia 10 de agosto de 2018, foram alojados no
galpdo 930 pintinhos da linhagem Cobb, provenientes de matrizes de 45 semanas. Os
pintinhos foram dividido em dois grupos; 467 pintos, tipo A, pintinhos que eclodiram de ovos
que pesavam 65 gramas e 0 segundo grupo com 463 pintos, tipo C, pintinhos que eclodiram
de ovos que pesaram 49 gramas. Foram estimados 0s seguintes parametros: consumo total de
racao (CT), consumo médio de racdo (CM), ganho de peso total (GPT), ganho de peso médio
(GPM), ganho de peso médio diario (GPMD), conversdao alimentar econdmica (CAE),

conversao alimentar técnica (CAT), desvio padrdo (DP) e coeficiente de variacdo (CV).

Os pintainhos foram divididos em boxe, e cada boxe pesados separadamente, ficou uma
média de 35,9 pintinhos em cada boxe do tipo A, e uma média de 35,6 pintinhos do tipo C,

em cada boxe, (Figuras 5 e 6).

Figura 5: Visdo interna do galpéo Figura 6: Pintinhos alojados no boxe.
experimental. Fonte: Arquivo pessoal
Fonte: Arquivo pessoal

Instalados todos 0s pintos nos boxes, ficou na seguinte ordem; pintainhos do tipo A, boxes:
02, 03, 04, 05, 06, 08, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26. Pintainhos do tipo C, boxes: 11, 12, 13, 14,
15, 16, 17, 29, 30, 31, 32, 33, 35.
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O arragoamento, foi colocado a partir do alojamento, um comedouro para cada boxe, sendo
oferecida da mesma forma para todas as aves sem deixar a racdo faltar nos comedouros
(Figura 7 e 8), foi oferecido 5 tipos de racdo de acordo com a fase de vida das aves, ragdes;

pré-inicial, inicial, crescimento 1, crescimento 2, crescimento 3. Toda racdo colocada para

cada boxe era pesada.

Figura 7: Racéo colocada no comedouro Figura 8: Pesagem da racéo.
infantil. Fonte: Arquivo pessoal. Fonte: Arquivo pessoal

A temperatura foi regulada cada dia, do primeiro dia ao sétimo, comegou aos 32°C e foi
abaixando meio grau a cada dia, até o sétimo dia (Figura 9 e 10), depois foi utilizado a
férmula T1 = 30 — (0,15 x IDADE), para saber a temperatura ideal (T1).

Figura 9: Aquecedor a gas automatico. Figura 10: Regulador de temperatura do
Fonte: Arquivo pessoal. aquecedor.
Fonte: Arquivo pessoal.
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O experimento foi conduzido da seguinte forma, entre 6, 7 ou 8 dias de intervalos, (1a7), (7 a
14), (14 a 20), (20 a 27), (27 a 35), (35 a 42) em cada uma destas etapas foram realizadas as
pesagem das aves (Figura 11) e pesagem da sobra da racdo que ndo foi consumida durante 0s
intervalo, desse modo, obtendo os dados de consumo de racdo em cada etapa, ganho de peso
obtido naquele periodo e conversdo alimentar econdmica, que ndo inclui a mortalidade e a

conversdo alimentar técnica que inclui a mortalidade.

Figura 11. Pesagem das aves, por boxe. Fonte: Arquivo pessoal.

4 Resultados e Discussao

Nas tabelas 1 e 2 estdo os resultados observados no periodo de 1 a 20 dias, onde a média do
peso inicial dos pintos tipo A, foi de 45,37 gramas e 0 peso no vigésimo dia foi de 914,96
gramas, consumindo em média 1.210,28 Kg de racdo, tendo um ganho de peso médio de
869,58 gramas e conversdo alimentar econdmica de 1,39. J& os pintos tipo C, apresentaram
peso inicial 43,08 gramas de média, peso médio do vigésimo dia 838,86 gramas, 0 consumo
médio de ragdo foi de 1.109,66 Kg, o ganho de peso médio foi de 795,78 gramas e a

conversao alimentar econdémica foi de 1,40.

E de extrema importancia para avicultura os frangos apresentarem uma boa conversio
alimentar, uma das formas que a agroindustria avalia a sua eficiéncia é calculando o indice de
conversdo alimentar do lote. Classicamente a conversdo alimentar € calculada dividindo-se o

consumo de racéo pelo ganho de peso, na avicultura seu calculo se faz dividindo a quantidade
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de racdo consumida pelo lote, pelo seu peso, subtraindo, ou ndo, 0 peso no momento do
alojamento (SOUZA, 2003).

Dados no period(d de 1 a 20 dias

Box | Trat N de Pintinhos Peso (gr) Peso Médio (ar) Racdo (gr) Consumo (gr) 1420 dias|  Mortalidade Ganho de Peso (gr) 1 & 20 dias CAE CAT
1dias |20 dias| 1dias 20 dias 1dias | 20dias | Fomecido Sobra CT CcM Quant. [Peso (gr) GPT GPM__ [ GPMD | 14 dias | 20dias
2 A 35 34| 153000 | 31510000 | 4371 926,76 | 53.055,00 9.465,00 4359000 | 1.28206 1 70| 29980,00| 88305| 4415 1,454 1451
3 A 35 35] 142000 | 3181000 | 4057 908,86 | 51.330,00 9.500,00 4183000 | 1.195.14 3039000 | 86829 4341 1,38 1,38
4 | A 35 35 148000 | 31.30000| 4229| 89429 | 51.07000| 10.02000 | 4105000 117286 2982000 | 85200| 4260 1,38 1,38
5 [ A 35 35 139000 | 31.60000| 3071| 9028G| 5242000| 910500 || 4331500 123757 3021000 | 863,14 | 43,16 143 143
8 | A 35 35) 150000 | 3170000| 42386| 90571| 5297000 1051000 || 4246000 121314 3020000 | 86286 | 43,14 141 141
8 A 36 35] 160000 | 3108000 | 4444 888,00 | 51.130,00 | 10.695,00 4043500 | 1.15529 1 30| 2948000| 84356| 4218 1372 1,370
20 | A 36 36| 163000 | 3258000 | 4528 905,00 | 50.160,00 7.980,00 42.180,00 | 1171,667 30.950,00| 859,72 | 4299 1,36 1,36
21 A 36 36| 166000 | 3206000 | 4611 890,56 | 50.590,00 9.030,00 41.560,00 | 1154444 3040000 | 84444 | 4222 137 137
2 | A 38 38| 178000 | 35350000 | 4684 930,26 | 53.370,00 8.890,00 4448000 | 1170526 3357000 | 88342 | 4417 132 132
23 | A 36 36| 165000 | 34.14000| 4583 | 94833 | 5542500 | 899500 || 4643000 1289,722 32.49000 | 90250 4513 143 143
24 | A 36 36 1.80000| 3267000| 50.00| 90750| 53.160,00| 9.360,00 || 43.800.00 | 1216,667 30.87000 | 857,50 42,88 142 142
25 | A 36 36] 187000 | 3401000| 5194| 94472| 5530000] 1009000 || 4521000 | 1255833 3214000 | 89278 | 4464 141 141
26 | A 38 38| 191000 | 3578000 | 5026 94158 | 54.810,00 8.500,00 46.310,00 | 1218,684 33.870,00 | 89132 | 4457 137 137
Total 467|  485| 21.220,00 | 425.590.00 £84.790,00 | 122.140,00 || 562.650,00 | 15.733,60 | 2,00 [ 100,00 | 404.370,00
Média 3502 | 3577 | 163231 | 3273769 | 4537 | 91496 | 5267615 | 030538 || 4328077 | 1.210,28 3110538 | 869,68 | 4348| 13919 | 1,3916
opP 100 112 161,87 151169 | 357 20,11 1.697.75 747,28 1.853.19 44,07 1.386,08 1843 092 0,03 0,03
cv 278 313 992 462 | 788 2,20 322 7.95 428 364 446 242 212 249 246

Tabela 1: Numero de pintinhos por Box, peso inicial, peso final, consumo de racéo,
mortalidade, ganho de peso e conversdo alimentar dos pintinhos tipo A, observados do 1° ao

20° dia. Fonte: Arquivo pessoal.

Dados no period(0 de 1 a 20 dias

Box |7 N° de Pintinhos Peso (gr) Peso Médio (gr) Racgio (gr) Consumo (gr) 1420 dias| Mortalidade Ganhode Peso (gr) 1a20dias | CAE CAT

O% | T8 3 ias [20 dias] 1 dias 20dias | 1dias | 20dias | Fomecido | Sobra cT CM | Quant |Pesafgr)) GPT GPM__| GPMD | 14dias | 20 dias
11 ]C 35 35| 147000 | 26.94000| 4200| 76971| 48.920,00| 1262000 || 3630000 103714 2547000 | 727,71 3639| 1425| 1425
2|C 35 35] 147000 | 2927000 | 4200| 83629| 4972000| 1079000 | 38.930,00| 1.112.29 2780000 | 79429 3971| 1400| 1400
13]C 35 35| 148000 | 3042000 | 4229| 8914 | 50.080,00| 10.240,00 || 39.84000| 113829 2894000 | 82686 4134| 1377| 1377
14 | C 35 33| 148000 | 2853000 4229 85455| 50030,00| 1269000 || 37.34000| 1.131,52 2 70| 2703000 | 82226| 4111) 1380| 1377
15| C 35 35| 145000| 2879000 | 4143 | 82257| 5026000 | 1155000 || 3871000 110600 2734000 | 78114 3906| 1416| 1416
16| C 36 36| 151000 30.11000| 4194 | 83639 | 50.660,00| 1055500 || 40.10500| 1.114,03 2860000 | 79444 | 3072 1402| 1402
17 ]C 36 36) 158000 | 3044000 | 4389 | 84556 | 5028000 | 965000 || 40.630,00| 1.12861 2886000 | 80167 | 4008| 1408| 1408
29| C 36 36| 158000 | 2907000 | 4389| 80750 | 5041000 923000 || 4118000 1143889 2749000 | 76361 3818 150 150
0 C 36 36| 1.58000| 30.61000| 4380| 85028| 50.10000 | 7.99000 | 42.11000| 1169722 2903000 | 806,39 | 40,32 145 145
31 C 36 35 161000 3065000 | 4472 | 87571| 5112000 1214000 || 3898000 1113714 1 80| 2904000 83099 4155 134 134
2| C 37 37| 162000| 3149000 4378 | B85108| 5290000 997000 42.93000| 1160270 2987000 | 807.30| 40.36 144 144
B C 36 36| 1.61000| 29.08000 | 4472 | B807.78| 4945000 11.03000 /| 3842000 | 1067222 2747000 | 76306 | 3815 1,40 1,40
3% C 35 35| 151000 3040000 4314 | 86857 | 4463000 953000 [ 3510000 | 1002857 28.80000 | 82543 4127 121 121

Total 463) 460 19.950.00 | 385.800.00 £48.560,00 | 137.985,00 || 510.575,00 | 14.42554 3 80| 365.850,00

Média 3562 | 3538| 153462 | 2967692 | 43,08 | 83886 4988923 | 10.61423 || 3927500 1.10966 2814231 | 79578 | 3979 1,40 1,40
DP 062| 092 6046 | 115800| 109 2929 | 176844 | 133606 2133,09 46,01 112563 2912 146 0,06 0,06
cv 175 261 394 390 253 349 354 1259 543 415 400 3661 366 457 459

Tabela 2: Numero de pintinhos por Box, peso inicial, peso final, consumo de racédo,
mortalidade, ganho de peso e conversdo alimentar dos pintinhos tipo C, observados do 1° ao

20° dia. Fonte: Arquivo pessoal.

Nas tabelas 3 e 4 estdo os resultados observados no periodo de 1 a 42 dias, representando todo
o ciclo no aviario, apds esse periodo eles seguem para o frigorifico. Foi observado os
seguintes dados, frangos do tipo A, apresentaram peso médio inicial de 45,37 gramas e peso
final de 2.834,49 Kg de média, consumiu uma média de 4.764,27 Kg de racdo, o ganho de
peso médio foi de 2.789,11 Kg, e conversao alimentar econdmica de 1,71.
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Frangos do tipo C apresentaram peso inicial 43,08 gramas e peso final 2.776,77 Kg de média,
consumiu uma média de 4.607,20 Kg de ragdo, o ganho de peso médio foi de 2.733,69 Kg e a

conversao alimentar econdémica de 1,69.

Dados no period 0 de 1a 42 dias

N° de Pintinhos Peso (ar) Peso Meédio (qr) Racéio (ar) Consumo (gr) 12 42 dias Mortalidade Ganho de Peso (gr) 1 2 42 dias CAE | CAT
Box [Tl [ as [42 dias|_f1dias | 42¢ias | fdias | 42dias | Fomeado | Sobia cr CM__| Quant | Pesofar) [ GPT GPM_| GPMD [ 42 dias [ 42 dias |
2 | A 35 33| 1.530,00 9513600 | 4371 | 286297 | 19155500 [ 23.005,00 168.650,00 | 510758 2| 72000 9360800 283926| 6760 180 179
3 A 35 35| 142000 | 10389200 | 4057 | 296834 | 18683000| 1679000 17004000 | 485829 0 10247200 | 292777 | 6971| 166 166
4 | A 35 34| 1.480,00 95.710,00 | 4229 | 281500 | 181.570,00 | 22.560,00 15901000 | 467676 1 72000 9423000 | 277271 6602 169 | 167
5 | A 35 33| 1.390,00 9213000 3971 279182 18492000 2347000 161.45000 | 489242 2| 380000 9074000 | 275210 6553 178| 1M
6 | A 35 32| 1.500,00 8851000 | 4286 | 276594 | 17847000 [ 2230000 156.17000 | 488031 3| 564500 8701000 272308 | 6484 179] 169
8§ | A 36 35) 1.600,00 9785000 | 4444 | 279571 181.630,00( 21.140.00 160.49000 | 458543 1 30,00 9625000 275127 | 6551 167] 167
20 | A 36 36) 1.630,00| 103.340,00 | 4528 | 287056 | 187.660,00| 18.24500 169.41500 | 4705972 0 101.71000 | 2825286 | 6727 | 167| 167
21 1A 36| 33| 166000( 93.75000| 4611 | 284091 | 183.090.00| 2579000 || 157.300,00 | 4766667 3] 363000] 9209000| 279480| 6654 | 171| 164
2 | A 38| 36] 178000 9959000 | 4684 | 276639 | 192870,00| 2244500 || 17042500 | 4734,028 2) 254000] 97.81000| 271955| 6475| 174] 170
23 | A 36 36| 1.650.00| 10222000 4583 | 283944 169.92500| 18.980.00 17094500 | 4748472 0 10057000 | 2793611 6651| 170] 170
24 | A 36 35 1800,00 9853000 | 5000| 281514 | 182660,00 [ 2040500 162.25500 | 4635857 1] 1.050,00 96.73000 | 276514 | 6584 | 168| 166
20 | A 36 35 1.87000| 10000000 | 5184 | 285714 184.800,00| 23.095.00 161.705,00 | 4620,143 1] 1.090,00 9813000 | 280520| 6679| 165| 163
26 | A 38 38 191000 10788000 5026 | 283895 19231000| 1281500 179.49500 | 4723553 0 10597000 | 278868 6640 169| 169
Total 467|  451| 21.220,00 | 1.278.540,00 2418.290,00 | 271.04000 | [ 214725000 | 6193548 | 1600 8.310,00 | 1.257.320,00
Média 3592 | 3469 | 163231 96.34923 | 4537 | 283449 | 18602231 | 20.84923 16517308 | 4.764,27 9671692 | 278911 | 6641| 171| 1868
DP 100 1,59 161,87 511344 | 357 52,32 442343 328320 542 52 13579 503170 5277 126| 005| 004
oV 278 | 458 992 520| 188 189 238 15,79 396 285 520 189 189 296| 222

Tabela 3: Numero de pintinhos por Box, peso inicial, peso final, consumo de racédo,
mortalidade, ganho de peso e conversdo alimentar dos pintinhos tipo A, observados do 1° ao

41° dia. Fonte: Arquivo pessoal.

Dados no period 0 de 1 a 42 dias

N° de Pintinhos Peso (gr) Peso Médio (gr) Raciio (gr) Consumo (gr) 1 & 42 dias Mortalidade Ganho de Peso (gr) 1 4 42 dias CAE [ CAT

Box | T8l [ ias 142 dias| 1 dis 42dias | 1dias | 42dias | Fomecido | Sobra cT CM__| Quant | Peso(g) | GPT GPM__| GPMD | 42 dias | 42 dias
"M |C 35 34| 147000 95.830,00 | 4200| 281853 | 180.420,00 [ 20.350,00 160.07000 | 470794 1.00 760,00 9436000 | 277653 | 6611) 170] 168
12 C 35 34) 147000 96.080,00 | 4200| 282588 | 17622000 18470.00 159.750,00 | 469853 100 | 2.580,00 9461000 | 276388 | 6626 | 169| 164
13 ]1C 38 35 1.480,00 9732000 | 4229 | 278057 | 17858000 2093500 157.64500 | 450414 - - 9584000 | 273829| 6920 | 164| 164
14 | C 38 33| 1.480,00 94.080,00 | 4229 | 285091 17853000 26.040.00 152.49000 | 462091 200 70,00 9260000 | 280862 | 6667 | 165| 1.65
15]C 35 33 145000 9148000 | 4143| 277212 | 178760,00 [ 2555500 15320500 | 464258 200 | 282000 9003000 | 273069 | 6902| 170| 165
16 | C 36 34) 151000 9394300 | 4194| 276303 179.160,00 [ 2230500 156.89500 | 461338 200| 1.810,00 9243300 272108 6479| 170| 166
17 | C 36 35| 158000 | 10247000 | 4389 | 292771| 181780,00| 17.04500 164.73500 | 4.706,71 100| 1.06000| 10089000 | 2.88383| 6866 | 163| 162
29 | C 36 35| 1.58000| 100.501,00| 4389 | 2.87146| 181.91000| 17.875.00 16403500 | 4686714 100] 1.320,00 9892100 | 282757 | 6732 166| 164
0| C 36 36) 1.580,00 99.010,00 | 4389 | 275028 | 18360000 16.065.00 167.535,00 | 4653750 - - 9743000 | 270839 | 6444 | 172]| 172
M| C 36 35| 1610,00 93.010,00 | 4472| 265743 | 18462000 30.150,00 15447000 | 4413429 100 80,00 9140000 | 261271 6221 169| 169
32| C 37 37] 162000 9766200 | 4378 | 264005 18640000 2398500 162.41500 | 4389535 - - 96.062,00 | 259627 | 6182 169| 169
3 |C 36 36 161000 9350800 | 4472| 259744 | 18295000 2512500 157.82500 | 4384028 - - 9189800 | 255272 | 6078 | 172| 172
¥ C 3 31] 1.510,00 8612000 | 4314 | 284258 | 17913000 [ 28.100.00 151.030,00 | 4871935 400 | 785500 86.61000 | 279944 | 6665 174] 160

Total 463|  448| 19.950,00 | 1.243.034,00 2.354.060,00 | 292.000,00 | [ 2.062.060,00 | 59.89365 | 15,00 | 18.355,00 | 1.223.084,00

Média 3562 | 3446 153462 95.616,00 | 43,08 | 277677 | 181.08154 | 2246154 158.620,00 | 4.607,20 9408338 | 273369 | 6509 169| 1,66
DP 062 ] 150 60,46 3.715,69 1,09 9272 257352 426733 488642 139,72 369479 9347 222 003] 004
CcV 175] 435 304 389 253 334 142 19.00 308 303 393 34| 341 186] 212

Tabela 4: Numero de pintinhos por Box, peso inicial, peso final, consumo de racédo,
mortalidade, ganho de peso e conversdo alimentar dos pintinhos tipo C, observados do 1° ao

41° dia. Fonte: Arquivo pessoal.

Vieira (2001) alertou que as informagdes disponiveis na literatura sdo conflitantes quanto ao
consumo de racdo e conversdo alimentar de pintos com diferentes pesos na eclosédo e no
alojamento, mas reitera que o peso corporal ao abate tem uma relagéo positiva com o peso do

0VO €, por sua vez, com 0 peso dos pintos a0 nascer.

O custo com racdo representa cerca de 70% do custo de producdo do frango vivo (Rostagno et

al., 2002), portanto para garantir niveis cada vez menores de conversdo alimentar, é preciso
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melhorar a rentabilidade de uma empresa ou de um sistema de producdo. Comparando 0s
frangos tipo A e tipo C o gréfico (1), mostra que os frangos tipo A, consumiram mais ra¢éo do

que os do tipo C.

5.000,00 Consumo de Racdo (gr) ~
= &
= =
5.000,00 g
4 000,00
3.000,00
=
2.000,00 &= g = = E
o (V] A =] oo 5 =1
P HE o = = B
g o= Iz = S -
=
™l e m BHENE
el
01a 07 07 a 14 14a 20 20a 27 27a 35 35a 42 01a 20 01la42
m A-Consumo Medio (gr) m C-Consumo Medio (gr)

Gréfico 1: Consumo de racdo das aves tipo A e C. Fonte: Arquivo pessoal.

Em relacdo ao ganho de peso médio o gréafico (2), mostra que somente no periodo de 35 a 42
dias o tipo C ganhou mais peso, que o tipo A, em todos os outros periodos o tipo A ganhou

mais peso que o tipo C.

Neste experimento, os pintos tipo C inicialmente leves alcangaram o peso e até ultrapassaram
na Gltima semana, daqueles inicialmente pesados 0s tipo A, este resultado é contraditorio
aquele encontrado por Stringhini et al. (2003), que trabalhando com pintos leves e pesados
dentro de uma mesma idade de matriz, concluiram que os pintos inicialmente leves

apresentaram menor peso até a idade de abate.
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Gréfico 2: Ganho de peso das aves tipo A e C. Fonte: Arquivo pessoal.
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No gréfico (3) estdo os resultados de conversdo alimentar do tipo A e C, mostrando que 0s
pintinhos tipo C, mais leve que os tipo A desde a fase inicial até a quinta semana, mostrou
melhor conversdo alimentar a partir da quarta semana e se estendendo até o ultimo dia de
confinamento, este resultado se assemelha ao obtido por Vieira e Moran Jr. (1998) que
encontraram diferenca significativa na conversao alimentar aos quarenta e dois dias de
idade entre pintos com diferentes pesos iniciais e observou, que os pintos de menor peso

inicial, apresentaram melhores indices de conversédo alimentar.
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Grafico 3: Conversdo alimentar econdmica tipo A e C. Fonte: Arquivo pessoal.

5 Concluséo

Conclui-se com base nos resultados de desempenho das aves analisadas que os pintinhos
provenientes de ovos tipo A mostrou menos eficiente que os pintinhos de ovos tipo C,
enquanto o tipo A precisava de 1,71 kg de racdo para ganhar 1 kg de carne, o tipo C
consumiu 1,68 kg de racdo para obter 1 kg de carne. A diferenca parece ser pequena, mas
na avicultura a margem de lucro é obtida em pequenos percentuais individuais que resulta
em lucros maiores, diminuindo a quantidade de racdo oferecida que é responsavel por
70% dos gastos na avicultura, o produtor tera maior lucro. Empresas precisam fazer um
esforgo extra para manter os custos de produgdo em niveis viaveis economicamente, pois

disso depende a sobrevivéncia da avicultura.
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